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Fran 11 september till Doha: 6édesfragor fér Europa

Efter den 11 september 2001 blev det uppenbart fér ménga européer och andra,
att stora risker ar forbundna med en globalisering som styrs av en enda
supermakt och dess intressen. Riskerna for terror, krig och ekonomisk stagnation
Okar som foljd av att en supermakt dominerar varldspolitiken.

For att minska riskerna maste Europa och EU ta sig an tva uppgifter: For det forsta
maste vi undanroja de hinder vi sjalva satter for landerna i Syd att utvecklas. Vi
maste erkdnna dem som fullvardiga medlemmar i multilaterala férhandlingar, och
samtidigt respektera deras sarart, religiost och kulturellt. Det gjorde knappast EU i
WTO-férhandlingarna i Doha.

Den andra uppgiften ar att snabba pa och férdjupa Europas enande. Vi maste
skapa mer an staplats for Ost- och Centraleuropa i EU. Darigenom kan vi
férebygga risken att hela regionen destabiliseras, s& som Balkan och Kaukasus
redan gjort.

Som européer maste vi arbeta for en multipoldr vérld , dar flera maktcentra kan
balansera USA:s inflytande. En sadan ordning kommer inte att bespara oss fran
spanning och konfrontation. Men konflikter mellan jambodrdiga parter okar
sannolikheten for fredliga lI6sningar. Risken minskar for att desperat terror blir den
svages enda vapen.

Minskande klyftor i varlden maste bli ett mal fér den férhandlingsrunda som
inleddes i Doha och som kommer att foras vidare under aren som kommer. De
fattiga landerna vann en viktig seger i Doha nar det galler lakemedel, dvs. ratten
att kringga patentregler i akuta lagen som Aids-epidemin i Afrika. Men det kravs
ytterligare eftergifter fran de rika vastlanderna - framfor allt nar det galler
livsmedelsforsorjning.

For att komma framat pa jordbruksomradet ar det nodvandigt med regionala
block, dvs. inte enbart frihandelszoner, utan regioner med en samordnad politik, pa
samma satt som i Europa. Endast pa det sattet kan man bygga marknader som
fungerar sa att de befordrar medlemslandernas utveckling. Det galler vidare att
stanga dorrarna for dumpning av overskott fran Europa och for ytterligare
plundring av de fattiga landernas ravaror och arbetskraft.

Sjalvforsorjning med livsmedel maste vara ett mal for de flesta fattiga lander. |
dessa lander ar smabonderna ofta mer an halften av arbetskraften. For att hela
landet ska kunna utvecklas maste bonderna kunna sélja sina produkter. Kampen
mot fattigdomen i u-ldanderna maste féras genom att ge bénderna majlighet att
brodféda landernas egen befolkning. Detta var malet for europeisk jordbrukspolitik
under hela efterkrigstiden och det ledde till en dynamisk utveckling.

Vi maste nu erkdnna de fattiga landernas ratt att pa samma satt som vi sjalva
gjort sakra sin livsmedelsforsorjning. Vi borde aven generdst lamna rum for deras
export av lantbruksprodukter, inte bara till Europa, utan dessutom till de vaxande
ekonomierna i Asien.

EU:s politik maste darfor forandras. Bara sa kan vi aterupptécka det fruktbara
samspelet mellan sjalvstandiga och éppna ekonomier: lI6sningen ligger i en rattvis
och solidarisk varldsordning. Att desperat slass for att bevara exportstoden, pa
det s&tt som EU gjorde i Doha, har med ratta vackt kritik fran de fattiga landerna i
syd. EU blockerar blygsamma framsteg for fattiga u-landsbonder. Vi stanger vara
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marknader for deras produkter och vi patvingar dem en orattvis handel.

Hardhanthet och gnidenhet i jordbruksforhandlingarna har i sin tur lett till att EU:s
ovriga politik har forlorat i trovardighet. Detta galler till exempel nar EU talar om
nédvandigheten att reglera globaliseringen. Vi talar a ena sidan om internationellt
samarbete och agerar a den andra for att bevara en orattvis varldsordning. Det &r
inte forenligt med Europas langsiktiga politiska intressen. Terror och krig, snarare
an fred och utveckling blir resultatet.

EU slass for att bevara marknadsandelar som dagligen krymper. Unionen kampar
for intressena hos en liten grupp av relativt privilegierade lantbrukare. Samtidigt kor
EU tillsammans med USA 6ver motstandarna nar det galler avgérande
framtidsfragor, som kontrollen 6ver vara gemensamma genetiska resurser, som
nu laggs i privata hander. Denna kortsiktiga politik gér det omajligt att fa u-landerna
pa var sida i kampen for var egen europeiska sarart.

Att bereda plats for de fattiga léanderna pa varldens jordbruksmarknader behdver
inte nédvandigtvis betyda att vi slar ut vart eget jordbruk. Det finns alternativ till
att forsoka erovra frammande marknader - andra och mindre riskabla satt att ga
framat. Foradling av kvalitetsprodukter, garna ekologiskt odlade, markta med
ursprung och namnet pa producenten ar en vag framat. En annan ar att betala
lantbrukarna for de tjanster de goér for landskap och miljo och for att halla
landsbygden levande.

Modeller for en ny politik finns redan; det saknas bara politisk vilja for att géra dem
till motorn i en ny utveckling, férankrad hos Europas medborgare. Pa detta omrade
kravs en insats av Europas bonder, inte nar det géller att ta marknadsandelar fran
afrikanska, asiatiska eller latinamerikanska bonder!

Det maste till en grundlaggande reform av den gemensamma jordbrukspolitiken,
CAP. Har ligger ocksa utmaningen nar det galler EU:s utvidgning Gsterut. Lat oss
sluta latsas att EU:s stédordningar kan omfatta hela Europa, och Iat oss inte tro
att de gar att begransa till de nuvarande medlemmarna. Det &r att sticka huvudet
i sanden! Med en sadan strutstaktik maste utvidgningen och dess villkor trumfas
igenom av de femton nuvarande medlemmarna med motvilligt stod fran
ansoOkarlanderna. Lat oss i stéllet fraga oss: Vilket Europa vi vill ha? Hur kan Ost-
och Centraleuropa bidra till en reform av CAP? Pa vilket satt kan ansokarlanderna
bidra till en ny europeisk regionalpolitik?

CAP i sin nuvarande form &r otillfredsstallande bade for den Europeiska Unionen
och for ansokarlanderna. Den gemensamma jordbrukspolitiken ar for dyr och
subventionskarusellen leder ingenstans; politiken rimmar illa med de mal om hallbar
utveckling som Europas politiker satt upp. Fran borjan hade den gemensamma
jordbrukspolitiken tva mal, dels att sakra livsmedelsforsorjningen i Europa, som
aventyrats under tva varldskrig, dels att stdrka sammanhallningen i Europa. Nu har
den blivit ett offer fér sin egen framgang och skapar konflikt snarare an
sammanhalining. Det ar dags att skrota CAP och utforma en ny politik som passar
dagens Europa och resten av varlden.

En av de stora fragorna for ett utvidgat Europa géller sammanhalliningen och
balansen mellan dess olika delar. Klyftorna ar redan stora mellan norr och soder -
aven om EU minskat dessa. De ar annu storre mellan 6st och vast. Oroshardarna
kommer att permanentas om Okande klyftor mellan regionerna blir resultatet av
en gemensam marknad for hela Europa.

Man far inte glomma att landsbygden ar glest befolkad i Vasteuropa och
tattbefolkad i Ost- och Centraleuropa. For att kunna hantera dessa skillnader och
undvika de misstag som gors med den nuvarande politiken, maste vi formulera en
ny europeisk regionalpolitik. En sddan maste bygga pa CAP:s ursprungliga
malsattning, det vill sdga att skapa sammanhalining - eftersom ett enat Europa ar



omdjligt utan en stark sammanhallning.

Regionalpolitiken kan forstarkas genom att jordbrukspolitiken blir en del av den, i
stallet for att vara ett separat omrade, ett budgetmassigt svart hal, indirekt styrt
av lobbyister. Jordbruksstédet maste alltsa omvandlas till ett regionalt stod.

En ny europeisk strategi kan skapas genom att ga fran en
Jordbruksmarknadspolitik till en ny regionalpolitik . Da erkanner man vikten av att
sprida ekonomiska aktiviteter i regionerna, av att skapa jobb pa landsbygden, av
att utnyttja naturresurserna pa ett hallbart satt och av att stodja en lokal dynamisk
utveckling, snarare an avveckling och avfolkning.

| stallet for att fora 6ver en redan foraldrad CAP till ansdkarlanderna, maste vi
tilsammans med dessa soka oss fram emot en ny regionalpolitik for Europa. Vilka
ar grunderna for en sadan politik? Fyra principer ar centrala: hallbar utveckling,
subsidiaritet - en princip som fortfarande ar daligt kand i Norden - samt solidaritet
och jamlikhet, val forankrade nordiska varden.

Vi behover knappast forklara vad hallbar utveckling ar: Det galler att ta storre
sociala och miljtmassiga hansyn nar man ldagger malen fér den ekonomiska
utvecklingen.

Subsidiaritet galler inte bara decentralisering av politisk makt. Den férutsatter bade
en dialog mellan de olika beslutsnivaerna och éverenskommelser nar det galler
malsattningen pa var och en av nivaerna. For att uppna en sann subsidiaritet galler
det alltsa att enas om vad som &ar europeiska angelagenheter, vad som ar enskilda
staters revir och vad som kan beslutas och utrattas pa lokal niva.

Malet maste hela tiden vara att bevara mangfalden i Europas regioner, eftersom
detta ar en del av Europas sarart. Vidare galler det att mobilisera lokala krafter for
gemensamma, europeiska och globala mal. Ekonomisk och social solidaritet mellan
Europas lander och regioner kravs for att de regioner som ar samst stallda ska
kunna vardesatta sin egen sarart och forvandla den till en konkurrensfordel.

Jamlikhet kravs nar det galler férdelningen av offentligt stdd, med sikte pa att
skapa sysselsattning och landsbygdsutveckling. Allt detta kravs for att vinna
legitimitet i alla delar av Europa och hos alla européer.

Europas 6desfragor har vunnit i aktualitet efter handelserna den 11 september.
Utat maste Europa med kraft verka for att skapa en ny och rattvisare
varldsordning; inat maste vi garantera sammanhaliningen i ett framtida utvidgat
Europa och forebygga risken for sonderfall och 6kande konflikter. Vad hindrar oss
fran att ga framat mot dessa mal?

Vi maste distansera oss fran kortsiktiga l6sningar, sarintressen och lobbyister. En
mera konstruktiv politik maste bygga pa insikter om hur regional- och
jordbrukspolitiken kan bidra till att kombinera globala strategiska fragor med de
enskilda medborgarnas férvantningar och krav pa ett gott liv. Detta i sin tur kréver
att Europa har politiska ledare med visioner och politiskt mod. Har vi det?
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